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OPINIA

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1 i ust. 3 i 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostegpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 z pézn.
zm.), dalej ustawy 008,

postanawiam wyrazi¢ opinie,

ze dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie budynku inwentarskiego — obory dla bydta
opasowego dla obsady 198 DJP, planowanego do realizacji na dziatlce nr 452, obreb 0008
Kruszki, gmina tobzenica, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko oraz wskazuje na koniecznosé uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach nastepujgcych warunkéw i wymagar:

W budynku inwentarskim na powierzchni ok. 898,10 m? utrzymywac¢ maksymalnie 198 DJP
bydta w tym: 60 cielat o masie ciata do 220 kg, 60 cielat o masie ciata do 300 kg, 95 opasow
0 masie ciata do 450 kg oraz 95 opaséw o masie ciata powyzej 450 kg.

Wykona¢ szczelny, zamkniety i odporny na agresywne dziatanie odchodow zwierzecych
Zbiornik na gnojowice.

Gnojowicg zagospodarowywac jako nawoz naturainy na gruntach rolnych, zgodnie z
przepisami szczegdtowymi.

Pomieszczenia inwentarskie myé wytacznie woda za pomocg myjki wysokocisnieniowe;.
Ciecz z mycia odprowadzaé¢ do zbiornika na gnojowice i wraz z nig zagospodarowywaé na
polach jako nawoz naturalny.

Dezynfekcje pomieszczen inwentarskich prowadzié w sposob niepowodujgcy powstawania
Sciekow.

Nie ogrzewa¢ planowanego budynku inwentarskiego z  wykorzystaniem  Zrodet
powodujgcych emisje substanciji do powietrza.

Zaprojektowaé i wykona¢ wentylacje grawitacyjng w sposéb zapewniajacy utrzymanie
wewnatrz budynku inwentarskiego odpowiedniej temperatury oraz wilgotnosci.

Zwierzeta padte i ubite z koniecznoéci magazynowaé w szczelnym zamknietym pojemniku, a
nastgpnie na biezaco przekazywaé podmiotom zewnetrznym zgodnie z przepisami
szczegotowymi.

27.03.2018 r. do Regionainego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu wptyneto
wystgpienie Burmistrza tobzenicy z 22.03.2018 r., znak: RG-0$.6220.6.2018 W sprawie
wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko dla
przedmiotowego przedsigwzigcia. Do wystapienia dotgczono kopig wniosku o wydanie decyzji
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsiewziecia, dalej k.i.p. oraz
wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zatwierdzonego
Uchwatg Nr XXV1/263/2001 Rady Miejskiej w tobzenicy z 27.04.2001 r. W toku prowadzonego
postgpowania tut. organ wezwat Inwestora do uzupetnienia k.i.p. Wymagane uzupetnienie
wpltyneto do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu 16.05.2018 r., czyniac
Zzados$¢ wezwaniu.

ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan, tel. 61 639 64 00, faks 61 639 64 47,
sekretariat. poznan@rdos.gov.pl, poznan.rdos.gov.pl



Z zapisdw miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wynika, ze teren objety
wnioskiem w czesci opisany jest jako obszary wylgczone z zabudowy — N oraz w czesci jako
zabytkowe cmentarze. W zwigzku z tym, ze z planu nie wynika, aby dla tych terendw
obowigzywato wytgczenie dopuszczajgce mozliwose realizacji zabudowy zwigzanej z chowem
lub hodowlg zwierzat, tut. organ pismem z 10.04.2018 r., znak: WOO-1V.4220.323.2018.DG.1
wystapit do Burmistrza tobzenicy o stosowne wyjasnienia w tej kwestii. 16.04.2018 r. do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu wptyneto pismo Burmistrza
tobzenicy z 13.04.2018 r., znak: RG-0$.6220.6.2018, w ktérym wskazano, ze na
wnioskowane] nieruchomosci dopuszczalna jest mozliwosé realizacji zabudowy zwigzanej z
chowem lub hodowlg zwierzat. Burmistrz zajat stanowisko w oparciu o zapisy planu dotyczace
gruntéw rolnych z zabudowg, oznaczonych symbolem Rm. W opinii Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu lokalizacja przedsigwzigcia we wskazanym we wniosku
miejscu budzi watpliwo$¢ co do zgodnosci z zapisami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zatwierdzonego Uchwatg Nr XXV1/263/2001 Rady Miejskiej w tobzenicy z
27.04.2001 r.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405, z poZzn. zm.), wiasciwy organ wydaje
decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacii
przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Majac
na uwadze, ze kompetencje dotyczgce badania zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia,
ustawodawca przypisat w tym przypadku Burmistrzowi tobzenicy, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu odniést sie w niniejszej opinii do zagadnien zwigzanych
wylacznie z oceng wplywu przedsigwziecia na srodowisko.

Planowane przedsiewziecie nalezy do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 102
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), tj. do przedsiewzie¢ moggcych
potencjalnie znaczgco oddziatywaé¢ na Srodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Biorac pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 008, przeanalizowano:
rodzaj, cechy i skale przedsiewziecia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych
z jego realizacjg, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci
ograniczenia oddziatywania oraz odwracalnos¢ oddziatywania, powigzania z innymi
przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, roznorodnosc¢ biologiczna,
emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg przedsiewziecia, gestosé zaludnienia wokot
przedsiewziecia oraz usytuowanie przedsiewziecia wzgledem obszarow wymagajgcych
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich
siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy oo$ na podstawie k.i.p. ustalono, ze
przedmiotowe przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie budynku inwentarskiego
przeznaczonego do chowu bydta opasowego o obsadzie: 60 cielat o masie ciata do 220 kg, 60
cielgt o masie ciata do 300 kg, 95 opasow o masie ciata do 450 kg oraz 95 opasow o0 masie
ciata powyze] 450 kg, to jest 198 DJP, i dla tego rodzaju i tej liczby zwierzgt dokonano oceny
wplywu na srodowisko. Zywienie trzody chlewnej prowadzone bedzie w oparciu o mieszanki
paszowe sprowadzane z zewnagtrz, przystosowane do wieku zwierzgt. Obstugg gospodarstwa
bedzie zajmowat sie Inwestor wraz z cztonkami rodziny. Na podstawie k.i.p. ustalono, ze
dziatka nr 452, obreb Kruszki, przeznaczona pod zainwestowanie ma ok. 3,3064 ha i jest
zabudowana budynkiem gospodarczym — stodotg i do tej pory byta uzytkowana rolniczo.

Na podstawie k.i.p. ustalono, ze planowana jest budowa budynku inwentarskiego (obory)
0 tacznej powierzchni zabudowy nie wiekszej niz 898,10 m?, w ktérym zwierzeta chowane bedg
w systemie bezSciotowym wolnostanowiskowym, bez wydzielonych legowisk i $cidkki.
W budynku wydzielone beda: pomieszczenia inwentarskie grupowe (16 kojcy) o powierzchni
576 m?, izolatki (2 kojce) o powierzchni 35,28 m?, korytarz paszowy o powierzchni 252,82 m?
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oraz pomieszczenia gospodarcze i we o powierzchni 34 m?2, Majac na wzgledzie powierzchnie
przeznaczone dla zwierzat oraz wyjasnienia przedstawione w uzupetnieniu k.i.p. oszacowano,
ze obora bedzie spetniata wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z 28 czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw
zwierzgt gospodarskich innych niz te, dla ktorych normy ochrony zostaty okreslone w
przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2017 r., poz. 127) i rozporzgdzeniu Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy
utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktorych normy ochrony zostaty okreslone
w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 56, poz. 344, z pozn. zm.). Przyjete przez Inwestora
zatozenia co do powierzchni budynku inwentarskiego, liczby i rodzaju utrzymywanych Zwierzat
byty podstawg analizy oddziatywania na $rodowisko i znalazty odzwierciedlenie w warunkach
wskazanych w niniejszej opinii.

Zgodnie z rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okresienia w regionie wodnym Warty wéd
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na Zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze Zrédet
rolniczych oraz obszaru szczeg6lnie narazonego, z ktorego odptyw azotu ze zrodet roiniczych
do tych wéd nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wikp. poz. 1638) oraz rozporzgdzeniem
Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu z dnia 1 lutego 2017 r. w
sprawie okreslenia w regionie wodnym Srodkowej Odry wod powierzchniowych i podziemnych
wrazliwych na zanieczyszczenie zwiazkami azotu ze zrodet rolniczych oraz obszaru
szczegolnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrodet rolniczych do tych wéd nalezy
ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wikp. poz. 1153) caly region wodny Warty oraz caty region wodny
Srodkowej Odry zostaly okreslone jako obszar szczegoOlnie narazony na zanieczyszczenie
zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych, z ktérego odptyw azotu ze zrédet rolniczych do wod
nalezy ograniczy¢. Ponadto, zgodnie z art. 104 ustawy z 20 lipca 2017 r. Prawo wodne
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1566, z p6zn. zm.) na obszarze catego panstwa wdraza sie program
dziatan w celu zmniejszenia zanieczyszczenia wéd azotanami pochodzacymi ze Zzrodet
rolniczych oraz zapobiegania dalszemu zanieczyszczeniu. Zgodnie z art. 106 przywotane;
ustawy Program zostanie opracowany przez ministra wiasciwego ds. gospodarki wodnej w
uzgodnieniu z ministrem wiasciwym ds. rolnictwa i przyjety bedzie przez Rade Ministréw. Na
podstawie art. 107 ustawy Prawo wodne wszystkie podmioty prowadzace produkcje rolng
obowigzane bedg stosowaé¢ Program po jego wejsciu w zycie. Tak wigc, magazynowanie
nawozdw naturalnych i nawozenie gruntéw bedzie musiato by¢ zgodne z zasadami, ktore
zostang w tym Programie okreslone.

Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 0o$ na podstawie k.i.p.
ustalono, ze zwierzeta w oborze bedg utrzymywane w systemie na rusztach, pod ktdrymi
zlokalizowany zostanie zbiornik o pojemnosci ok. 2000 m? pojemnosci. W k.i.p. wskazano, ze
Inwestor wyprodukowane w gospodarstwie odchody zwierzece zagospodarowywaé bedzie jako
nawoz naturalny na gruntach wiasnych o powierzchni ok. 123 ha, z zapewnieniem dawki 170
kg azotu w czystym sktadniku na 1 ha uzytkéw rolnych, zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r. poz. 1566, z pdzn. zm.). Sposdb
zagospodarowania wytworzonej gnojowicy, znalazt odzwierciedlenie w warunkach realizacji
przedsiewzigcia, natozonych celem ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego.

Z treSci zgromadzonych materiatébw wynika, ze woda pobierana bedzie z sieci
wodociggowej i wykorzystywana bedzie w celu: pojenia zwierzat, celow porzadkowych i celow
socjalno — bytowych. Scieki bytowe odprowadzane beda do przydomowej oczyszczalni
sciekow. W zwigzku z tym, ze Inwestor wskazat, iz ciecz z mycia powierzchni inwentarskich
bedzie sptywata do zbiornika na gnojowice i zagospodarowana razem z ghojowicg jako nawodz
naturalny, w niniejszej opinii natozono na Inwestora warunek aby mycie powierzchni
inwentarskich odbywato sie wytgcznie czystg woda za pomocg myjki wysokoci$nieniowe;.
Budynek inwentarski bedzie dezynfekowany wapnem oraz biodegradowalnym $rodkiem do
dezynfekcji. Wody opadowe i roztopowe bedg odprowadzane do gruntu w sposéb
niezorganizowany.
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Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$ z danych zawartych w k.i.p. wynika,
iz wytworzone na terenie przedsiewzigcia odpady magazynowane bedg selektywnie, w
pojemnikach lub kontenerach, a nastgpnie bedg przekazywane uprawnionym odbiorcom, do
dalszego zagospodarowania. Zwierzeta padte i ubite z konieczno$ci bedg odbierane przez
wyspecjalizowany podmiot zgodnie z przepisami szczegotowymi. Do czasu odbioru
magazynowane bedg w szczelnym zamykanym pojemniku do magazynowania padtych
zwierzat. Przyjete rozwiazanie zostato wpisane jako warunek realizacji planowanego
przedsiewzigcia. Biorgc pod uwage powyzsze, w tym planowane rozwigzania organizacyjne
i techniczne w zakresie gospodarowania nawozami naturalnymi i sztukami padtymi oraz
planowany sposdb postepowania z odpadami, nie przewiduje sie¢ negatywnego wptywu
przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko gruntowo-wodne w rejonie zainwestowania.

Uwzgledniajgc charakter planowanego przedsigwzigcia, w kontekécie art. 63 ust. 1 pkt 2
lit. a, b, ¢, d f, g, h, i, j ustawy o0o$ stwierdzono, ze teren przedsigwzigcia nie begdzie
zlokalizowany w poblizu obszaréw wodno-btotnych i innych obszardw o ptytkim zaleganiu wod
podziemnych, stref ochronnych uje¢é wod i obszarow ochronnych zbiornikéw wod
srodiadowych, obszaréw wybrzezy, gdrskich, lesnych oraz obszaréw przylegajacych do jezior.
Ponadto na podstawie wypisu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
ustalono, ze przedmiotowe przedsigwziecie zostanie zlokalizowane w sasiedztwie
zabytkowego cmentarza. Przedsiewzigcie nie bedzie miato wplywu na obszary o znaczeniu
historycznym, kulturowym, nie bedzie zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych i ochrony
uzdrowiskowej. Przedsiewziecie nie bedzie realizowane na terenach o duzej gestosci
zaludnienia. Na podstawie k.i.p. ustalono, ze w zasiegu oddziatywania przedsigwzigcia nie
wystepujg obszary, na ktorych zostaty przekroczone standardy jakoéci srodowiska.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k ustawy oo$ stwierdzono, ze planowana
inwestycja znajduje sie w granicach JCWPd o kodzie PLGWB600035 o dobrym stanie
chemicznym i ilosciowym, niezagrozonej nieosiggnieciem dobrego stanu ilosciowego. Ponadito,
przedsiewziecie realizowane bedzie na terenie obszaru Jednolitej Czesci Wod
Powierzchniowych ,Doplyw spod Gromadna” o kodzie PLRW600018188438, o statusie:
naturalna cze$é wdd, dobrym stanie i ocenie ryzyka okreslonej jako niezagrozona
nieosiggnigciem celow srodowiskowych. Biorgc pod uwage rodzaj i skale przedsigwzigcia oraz
planowane rozwigzania chronigce $rodowisko gruntowo-wodne, w tym rozwigzania w zakresie
gospodarki wodno-sciekowej, magazynowania i postepowania z odpadami oraz
gospodarowania nawozami naturalnymi, nie przewiduje si¢ jego negatywnego oddziatywania
na Jednolite Czesci Wod Powierzchniowych i Jednolite Czesci Wod Podziemnych. W zwigzku
z powyzszym nalezy uznaé, ze realizacja przedsiewzigcia nie bedzie miata negatywnego
wptywu na osiggniecie celow srodowiskowych okreslonych w Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Odry.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ stwierdzono, ze eksploatacja
przedmiotowego gospodarstwa bedzie wigzata sie z emisjg substancji do powietrza, w
szczegolnosci substancji zapachowo czynnych. Gtéwnymi Zrodtami emisji bedg procesy chowu
zwierzgt. Budynek inwentarski nie bedzie ogrzewany. Powyzsze rozwigzanie zostato
uwzglednione w warunkach wpisanych w niniejszej opinii. Zrodtami emisji do powietrza beda
rowniez pojazdy poruszajace sie po terenie gospodarstwa. Z uwagi na stosunkowo niewielkie
natezenie ruchu pojazdow, emisje z nimi zwigzane bedg pomijainie niskie. Majac na wzgledzie
powyzsze rozwigzania, odnoszac sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy 00$ nie
przewiduje sie ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do powietrza. Z uwagi na zatozenia
przyjete w k.i.p. oraz w celu ograniczenia emisji substancji odoroczynnych z terenu inwestycji,
w niniejszej opinii zobowigzano Inwestora, aby w budynku wykonany zostat sprawny system
wentylacji, ktory pozwoli na utrzymywanie odpowiedniej temperatury i wilgotnosci w chlewni.

W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a i ¢ ustawy oo$ stwierdzono, ze
przedmiotowe przedsigwziecie zrealizowane zostanie w otoczeniu gruntdw uzytkowanych
rolniczo, z zabudowg zagrodowg. Gtéwnymi zrodiami emisji hatasu bedg procesy chowu
zwierzat oraz pojazdy poruszajace sie po terenie. Z tresci k.i.p. wynika, ze ruch pojazdéw po
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terenie gospodarstwa bedzie niewielki. Analiza dokumentacji wykazata, ze najblizsza
zabudowa chroniona akustycznie to jest zabudowa zagrodowa zlokalizowana jest ok. 150 m od
planowanej obory. Biorgc pod uwage charakter planowanego przedsiewziecia, zastosowane
rozwigzania dotyczace sposobu i technologii chowu zwierzat, lokalizacje planowanego budynku
inwentarskiego w otoczeniu gruntéw uzytkowanych rolniczo, jak réwniez brak wentylacji
mechanicznej, w odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy nie przewiduje sie
przekroczenia akustycznych standardéw jakosci $rodowiska na terenach objetych ochrong
akustyczng okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w
sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

Z uwagi na rodzaj oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie do
zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy 00$ nalezy stwierdzié¢, ze gospodarstwo nie nalezy do
zaktadoéw o duzym ani zwigkszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii wskazanych w
rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci
znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu
do zakladu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej
(Dz. U. poz. 138). Eksploatacja przedsiewzigcia, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujacymi przepisami i normami,
spowoduje, ze ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Ze wzgledu na
potozenie geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w
szczegblnosci w wyniku wystapienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk. Z uwagi na
stosowanie odpowiedniej wentylacji i zréwnowazonej diety, nalezy stwierdzi¢, ze planowane
zabiegi ograniczg emisje substancji do powietrza, a tym samym zminimalizujg wptyw
przedsigwzigcia na zmiany klimatu. Oddziatywanie przedsiewziecia na klimat na etapie jego
realizacji bgdzie czasowe i ustanie po zakonczeniu prac budowlanych. Przyjete rozwigzania
techniczne i technologiczne, w tym konstrukcja budynku oraz zastosowane materiaty i sprawnie
dziatajgce systemy wentylacji oraz instalacja wodociggowa ogranicza wrazliwosé
przedsiewzigcia na postepujace zmiany klimatu. Planowane rozwigzania techniczne i
technologiczne, w szczegolnosci w zakresie emisji substancji do powietrza wptyna na mitygacje
zmian klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia.

Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 0o$ stwierdzono,
iz wzwigzku z charakterem i stosunkowo niewielkg skalg przedsiewziecia w fazie jego
eksploatacji nie przewiduje sie znaczacych powigzan z innymi przedsiewzieciami, ani
kumulowania sig¢ oddziatywan planowanego przedsiewziecia i innych przedsiewzieé.

Uwzgiedniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewzigcia nie bedzie wigzata sie z nadmiernym
wykorzystaniem zasobdéw naturalnych oraz znaczacym negatywnym wplywem na
bioréznorodnos¢.

Odnoszac sie do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy 008, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest na
obszarze chronionego krajobrazu Dolina rzeki Prosny, poza pozostatymi obszarami
chronionymi na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 .
poz. 142, z po6zn. zm.). Obszarem Natura 2000 zlokalizowanym najblize] planowanego
przedsiewzigcia jest obszar majacy znacznie dla Wspdinoty Dolina tobzonki PLH300040,
potozony ok. 3 km od zabudowan. Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia na terenie
istniejgcego gospodarstwa rolnego oraz brak koniecznosci wycinki drzew i krzewédw, nie
przewiduje sie znaczgcego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodno$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnosé i kondycje
populacji wystepujgcych gatunkéw, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich lub gingcych
gatunkow rosélin, zwierzat i grzybéw oraz ich siedliska. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie
takze na obszary chronione, a w szczegolnosci na gatunki ptakdw oraz ich siedlisk, dla ktorych
ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, ani pogorszenia integralnosci obszaru Natura
2000 lub powigzania z innymi obszarami. Ponadto, z uwagi na pofozenie w krajobrazie
rolniczym w otoczeniu obszaréw wiejskich, przedmiotowe przedsiewziecie nie wplynie na
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krajobraz, nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie bedzie wptywaé na ciggtosc
korytarzy ekologicznych i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i stopien
ztozonoéci  oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwosc
i odwracalno$é, mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwos¢é powigzan z innymi
przedsiewzieciami i ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia nie pociagnie za
sobg zagrozen dla $rodowiska i przedmiotowe przedsiewzigcie nie bedzie transgranicznie
oddziatywac na $rodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko
oraz brak znaczgco negatywnego wplywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkow roélin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrona, w opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu

Anna Rybacka
Kierownik Oddziatu
Opinii o Potrzebie Oceny Oddzialywania

Otrzymuija:
1. Adresat - z prosbg o poinformowanie pozostatych stron postepowania © niniejszej opinii

2. aa

Do wiadomosci:
Inwestor - Pan Przemystaw Szalski; Kruszki 56; 89-310 tobzenica
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